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Heinz von Foerster: .. Was macht |hnen denn Spal3?

Kai Lorenz: Mit machte es aulR3erordentlich viel Spal3, wenn wir anfingen, zu plaudern -

Ahal Nun gut, dann erzéhle ich lhnen, wie ich Gotthard Glnther
kennengelernt habe.

Nun, mein background bestand ja darin, dal3 ich ein Labor gegriindet
hatte, das Biological Computer Lab an der University of Illinois— da sind
sehr viele freaks gewesen, also Leute, die nicht so denken wie alle
anderen. Die haben bel mir alle ein Rettungsnetz gefunden, die kamen alle
heruntergeflogen vom high trapeze, vom flying trapeze und das BCL, das
Biological Computer Lab, hat die aufgefangen. Nattrlich waren wir ein
sehr interessantes, kreatives Laboratorium, Leute von der ganzen Welt
sind gekommen, Humberto Maturana® war fir zwei Jahre bei uns, Lars
Lofgren® — also die Logiker, die die unibliche Logik gemacht haben, die
Lehrer, die unmdgliche Erziehung gemacht haben, die Schiiler .. - Da war
ein junges M&dchen, esist zu mir gegkommen mit Tranen in den Augen
und sagt: Ich wollte Astronomie studieren! Ich hab gesagt: Ja und warum
studierst du nicht Astronomie? - Ich bin zum Dekan gegangen und hab

1 Humberto Maturana, der Begriinder des Konzepts der Autopoiesis. Veroffentlichte z. B. zu-

sammen mit Franciso Varela Der Baum der Erkenntnis, Bern et al.: Goldmann, 1987.

Lars Lofgren, heute (2000) Prof. em. am Lund Institute of Technology, Schweden, erstrebt , eine
holistische, komplementaristische Konzeption von Sprache, die spezielle Arten wie genetische
Sprache, Programmiersprachen, formelle Sprachen, zerebrale Sprachen und externe Kommunika:
tionssprachen einschlief3en kann“ (http://kultur.aec.at/festival/1992/ lofg.html). — Veroffentlichte
u. a Automata of high complexity and methods of increasing their reliability by redundancy, in:
Information and Control, vol. 1, nr. 2, May 1958, Orlando: Academic Press; pp. 127-147.
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ihm gesagt, ich wirde gern Astronomie studieren. Da hat er gesagt: ‘Was
genau wollen sie studieren?’ - Ich michte gern einen Sternenkatal og auf
dem Computer implementieren, wo man sofort weif3: wo sind die Nebel,
die mehr so und so ein Soektrogramm haben, wo sind die pulsare stars,
wo diese Serne sind, wo jene Sterne sind — ein computerized project, wo
man einfach nur hineintastet, was man will und kriegt die Antwort. Da
sagt er: ‘Liebe junge Dame, sie sind im falschen Department!” - Ja
wieso? - ‘Schaun’s her, wir haben hier: Fernrohre, Teleskope — und
nicht: Computer!” Die kam dann zu mir, nicht. Diese junge Dame ist heu-
te in Chicago, hat die grofte Maschine, die alle Bilder speichert, die in
Chicago in den Ausstellungen, in den Museen und in den Galerien vor-
handen sind und kann sie sofort lokalisieren. Malerel, Maer, Stil etcetera,
etcetera— elnen Expertenkatal og.

KL: Sie hat ihre Idee des Expertensystems verwirklicht, nur nicht ..

.. nur nicht in der Astronomie, was sie gerne gemacht hétte, weil: sie
liebte Sterne .. ngja, jetzt liebt sie halt Bilder.

Mein wirklicher Schutzhelliger vom Biologischen Computer Lab war
ein, wie e sich selber nannte, ein Neurophilosoph oder wie sich auch
nannte, ein experimental epistemologist, ein experimenteller Erkenntnist-
heoretiker. Das war Warren McCulloch®. Warren McCulloch war der Vor-
stand von der Neuropsychiatrie an der Universitat von Illinois in Chicago,
spater am M.I.T., wurde eingeladen dort am Electronic Research Lab mit-
zuarbeiten, obwohl er ja ein Neurologe war. Aber das war dort so breit ge-
fachert, dal3 man gewuf3t hat, man kann nicht auf einem Steckenpferd nur
herumreiten. Dieser Warren McCulloch — ein Genie, unwahrscheinlich!
Ein sprachliches Genie, ein intellektuelles, der hat die Logik gekonnt, der
hat die Physiologie gekonnt, der hat ganz wichtige, grundlegende Papiere
geschreiben, so 1943/44, Uber das Nervensystem. Ein Papier zum Bei-
spiel: A Logical Calculus of Ideas Immanent in Nervous Activity, aso Ein
logischer Kalkil von Ideen, immanent in den Nervenaktivitaten — so se-
hen Sie schon, was da los war! Unglaublich! Er hat den ganzen logischen
Apparat benttzt, von Hilbert und dann spéter die Carnap-, die Wiener
Carnap-Schreibweise — ein unerhdrtes Papier! John von Neuman, der Re-

3 Warren Sturgis McCulloch (1898-1972), Mediziner, arbeitete als Neurophysiologe an der Yale

Univerdsity, as Psychiater an der State University of Illinois, schliefdlich am Research Laboratory
for Electronics des M.I.T. - Veroffentlichte u. a. Embodiments of Mind, 1965, dt. als Verkorpe-
rungen des Geistes, Wien, New Y ork: Springer, 1988.
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chenmaschinen-Revolutiondr und Erfinder in ganz neuen Entwicklungs-
richtungen, der hat dieses Papier von McCulloch und Pitts* als das fur den
Beginn des 20. Jahrhunderts wesentliche Papier zum Verstandnis des
Computer-Rechnens Uberall propagiert. Na jedenfalls, der McCulloch war
mein Schutzpatron und eines Tages — nein, nein: eines Nachts, er hat nie
am Tag angerufen! -, eines Nachts um zwei ruft er mich an in lllinois —
wann war das wohl? das mufl so um ‘60 herum gewesen sein, ‘59 oder
‘61, dasweil3ich jetzt nicht mehr genau — er ruft mich an, sagt: Heinz, ich
bin hier in Richmond, Georgia, ich hab hier einen Mann getroffen, den
kein Mensch versteht, aul3er du, und warum ladest du den nicht ein? Und
daich hab gesagt: Ja, was ist das fur ein Mensch? - Ja, ein Logiker, der
heil3t Gotthard Gunther, und lad’ ihn doch ein zu deinem Seminar, oder
was immer du hast! - Ngja, wenn der Warren McCulloch mir sagt, ich soll
ihn einladen, lad’ ich diesen Gotthard Glnther ein! Und wie der Warren
schon angekindigt hat, den versteht kein Mensch — aber ich, Heinz,
werde ihn wohl verstehen. So kam der Gotthard Glnther. Wie sich heraus-
stellt, der war an der Universitét in Halle® von den Nazis verfolgt worden,
mufdte fliehen. Er hat diese wunderschéne Story erzahlt, er muldte den
Loyalty Oath, also den Glaubenseid leisten ..

KL: .. auf den ‘Fuhrer’ ..

.. auf den ‘Fuhrer’, auf die neue Politik. Also, hat er wohl dort gesagt,
ich unterschreibe das Papier mit dem grofdten Vergnlgen, aber das
Deutsch ist so schlecht, das kann ich nicht. Dann ist er eingeladen ge-
wesen zur Uni in Mailand und wollte wieder zurtickkommen, da haben
ihn Freunde angerufen und gesagt: Lieber Gotthard, die glauben dir
nicht, deine Sache mit dem schlechten Deutsch, besser, kommst nicht
wieder zurtick nach Halle! Und dawar er in Italien, unter Mussolini — die
wollten ihn wieder zurtickschicken nach Deutschland. Da ist es ihm dann
gelungen — seine Frau hatte Verwandte in Sidafrika -, Gber Nacht, mit
nichts, nur eénem kleinen Koffer, nach Sldafrika auszuwandern. Dort
blieben sie, er hat da unterrichtet, in Stellenbosch, einer stidafrikanischen

4 Wwalter H. Pitts, (geb. 1924), Beitrage zur mathematischen Theorie Neuronaler Netze, Mitarbeit

an Nicolas Rashevskys Forschungsgruppe Mathematical Biophysics an der University of Chi-
cago, 1947 am M.L.T. Zusammenarbeit mit Nobert Wiener (cf. http://artsci.
wustl.edu/~philos/MindDict/pitts.html).

Gemeint ist wahrscheinlich Leipzig, wo Gunther 1934-1936 Assistent am Philosophischen Semi-
nar war.



Universitat®, und da erzahlte er immer — es gab schon in Wien den sché-
nen Witz, wie nach den Nazis die Russen gekommen sind: Von dem einen
Paradiesin das andere Paradies .. - und das hat der Gotthard auch beziig-
lich Stellenbosch gesagt: Von dem einen ‘Paradies in das andere
‘Paradies’. So, und da war e eine Zet lang, und sie hatte, glaub’ ich,
auch Verwandte in Amerika gehabt’, und nach vier Jahren oder langer
sind sie dann nach Amerika ausgewandert. Sie hat eine Stelle als Volks-
schullehrerin in einer Negerschule gehabt, es war in den Sldstaaten, mit
schwarzen kleinen M&del und Buben, die hat sie unterrichtet. Und er hat
nach mihsamer Anstrengung ein Stipendium bekommen von der
Bollingen Foundation, die ihm tausend Dollar oder vielleicht sogar zwei-
tausend fur Studien der nicht-Aristotelischen Logik gegeben hat. In dieser
Stellung hat er den McCulloch kennengelernt, McCulloch hat einen Vor-
trag gehalten, wie er mir erzahlt hat: Dann am Ende des Vortrags kam so
ein Mensch mit Brille und so komisch verawickt, und der hat mich die
besten Sachen gefragt, die ich je gefragt worden bin. Und da hab ich
gefragt: ‘Was machen Se?' - Da hat er gesagt: ‘Ich mach etwas Licht ..’
- und da hab ich dich angerufen, Heinz, mach was flr den Menschen!
Also kam Gotthard. Das Biological Computer Lab hat ein wochentliches
Seminar gehabt, Freitag nachmittag um drei. Gotthard halt also seinen
Vortrag, die Leute freuen sich, finden’'s sehr lustig — haben aber kein Wort
verstanden. Doch ich hab sofort gesehen, warum der Warren McCulloch
sagt, der Gotthard soll bel uns arbeiten oder tberhaupt kommen — das war
sofort klar. Wir haben uns ja fir die biologische Problematik interessiert.
Dieist z.B. wunderbar ausgedriickt in dem Vortrag, den die Akademie mir
vorgeschlagen hat, hier als erstes zu halten®. Und der Titel von dem Vor-
trag war: ,, Systeme beobachten* — also was tut es, beobachten wir Systeme
oder sind es Systeme, die beobachten, also diese Doppelziingigkeit, und
die fassen Sie nicht in der normalen Logik. Also wenn Sie in ganz norma-
ler zwelwertiger Logik diesen einfachen Satz aufschreiben wollen, geht’'s
nicht, kdnnen Sie nicht. Und daher haben wir uns ununterbrochen umge-
schaut nach Logikern, die heraustreten aus der Ja/Nein-Wahr/Falsch-Lo-
gik und eine allgemeinere Logik bauen konnen, so, dald der Logiker
‘drinnen’ in der Logik ist, nicht, das ist das Problem. Wir tun immer so,

®  Universitat von Kapstadt-Stellenbosch.

Konnte von mir nicht naher erforscht werden. - K.L.

Offentlicher Vortrag auf Einladung der Berlin-Brandenburgischen Akademie der Wissenschaften,
Berlin, 22. Januar 1997.
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als ob das da drauf3en wére, und Gber mich kann ich nichts sagen, aber das
Problem ist ja, der Beobachter mul3 ja tber sich was sagen konnen, denn
er ist ein Beobachter, e mul3 die Verantwortung anerkennen —wenn er die
Verantwortung nicht hat, dann geht ja alles sehr einfach, nicht. Aber wenn
er sagt, der gt oder der spricht die Wahrheit, dann ist das der Beobach-
ter, der sagt, der ltgt, und nicht der, der beurteilt wird — das ist ja uninter-
essant, ob der die Wahrheit spricht oder llgt: dieser Mensch behauptet es!
So haben wir uns umgeschaut nach Logikern, die diese Mehrwertigkeit
eher verstenen konnen. Wir haben sehr viel mit Tarski®, dem polnischen
Logiker, Kontakt gehabt, dann haben wir oft am Institut von Illinois einen
ganz wichtigen Menschen gehabt, Turquette'®, mehrwertige Logik betreibt
der, die mehrwertige Logik genau wie zweiwertige Logik, nur dal3 er ein-
mal 1-2, eénmal 2-3 oder 1-3 verwendet — also nicht die Ubliche Sache.
Wie der Gotthard mit mir gesprochen hat .. Mensch, der weil3 um was es
sich handelt!!

Und so hab ich gefragt, was er macht — da hab ich von diesem schreckli-
chen Zustand gehort, seine Existenz oder besser Nicht-Existenz in Ame-
rika kennengelernt und hab ihn gefragt, ob er mit nach Illinois kommen
wirde und bei uns arbeiten wiirde — das hat er natiirlich mit Begeisterung
angenommen. Mein Problem war ja immer, diese odds, also die nicht-
funktionierenden Leute, bei mir ins Labor zu bringen. Mein Labor war in
einem department of Electrical Engineering, also einem department fir
Elektronik, oder fir eektrisches Ingenieurwesen — dort war mein Labor.
Jetzt kommt man zu dem Dekan von dem Lehrgebiet Elektrotechnik und
sagt, man mochte gern einen Hegel-Philosophen haben. Sagt der: Hegel,
was ist das, how do you spell it? - Oder, der Gotthard war ja auch Phi-
losoph fur fernostliche Philosophie, ja? Jetzt kommen Sie zu eéinem Dekan
von einer Lehrkanzel fir Elektrotechnik und sagen, Sie wollen eéinen Men-
schen haben, der fir ferndstliche Philosophie der Fachmann ist. Sagt der:
Ja lieber Heinz, warum schickst Du den nicht ins department fir Philoso-
phie? - und so weiter. Aber esist mir gelungen, ihn zu tberreden und ich
hab dem Gotthard ein Gehalt angeboten, das dem eines amerikanischen
Professors von seinem Status entsprach. Also nach 1000 Dollar im Jahr

% Alfred Tarski (1902-1983), Mathematiker; wichtige Anstof3e fur die Diskussion um die Grund-

lagen der Mathematik im 20. Jahrhundert.

10" Atwell R. Turquette veroffentlichte mit J. Barkley Rosser 1952 Many-valued Logics, von dem
Siegfried Gottwald urteilt, es sei ,fir lange Zeit das Standardwerk” gewesen (Mehrwertige Lo-
gik, Berlin: Akademie, 1989; p. 5).



hat der pl6tzlich 25000 Dollar im Jahr bekommen, Sie konnen sich vor-
stellen, was flr einen Sprung der gemacht hat. Der ist mit seiner Frau Mi-
ke gekommen und war im siebten Himmedl. Er hatte nichts anderes zu
tun gehabt, als mit jungen Studenten zu diskutieren, zu argumentieren und
von Zeit zu Zeit, wenn er Lust hatte, eéinen Vortrag zu halten — also der
war im Paradies, wirklich im Paradies.

GG: .. diese Herausforderung, die in dieser Logik bestand, anzunehmen .. - im Grunde
genommen: aus dem Rahmen herauszuspringen .. Ist es denn so, dal3 Glunther das ge-
schafft hat?

Das hat er absolut geschafft, ja, das hat er durchaus geschafft, das kann
man sagen. Und zwar, ich kann jaein paar Beispiele geben, dasist einfach
so obvious, nicht, also, der wesentliche Schritt ist eine Erweiterung, ist
nicht ein Rezept flr's Rechnen, sondern die Idee der ‘Ablehnung’, im
Englischen war der Terminus rejection. Also, wenn es sich um ein Argu-
ment handelt, Ja oder Nein, sagt der Gotthard: Um dieses Argument Gber -
haupt zu behandeln, mul3 ich einen Platz haben, in dem ich das Ja oder
Nein sage! - aso eine sogenannte place-value logic. Ich mul3 einen Platz
haben, fir den ich die Proposition ausdriicke — das ist, was die meisten
Logiker nicht verstanden haben. Die haben namlich geglaubt, ich muf3 nur
was behaupten, und dann sag ich Ja, Nein oder Mehr oder Weniger oder
SO etwas.

GG: Also die Aussage fallt vom Himmel ..

.. ]&, dieist schon da— da brauch ich nicht zu diskutieren. Nur der Gott-
hard sagt: Nein, nein, so ist das nicht! Die Aussage mul3 einen Platz
haben, um aufzutauchen, und dann kann ich dartber sprechen, ob sie
wahr oder falsch ist.- Und diese Einsetzung, ob sie erlaubt oder nicht
erlaubt ist, hat er rejection value genannt. Das heifdt, die Proposition
selber wird manchmal nicht akzeptiert, abgelehnt. Nicht falsch gemacht,
sondern nur abgelehnt. Es gibt diesen schonen Satz im Tractatus von
Wittgenstein, dal3 eine Proposition p und ihre Verneinung Uber dasselbe
sprechen. Esist nun ganz wichtig, dal3 man das versteht. Das ist das, was
die Revolutionére nicht verstehen: sie sagen Nieder mit dem Konig!
-Danke, wird der sagen, sehr lieb, dal’ Ihr wieder von mir gesprochen
habt! Jawohl, da haben Se wieder flnf Schilling. Nicht? Das haben Re-

1 ['Mi:ke] - Gotthard Gunthers Kosename flr seine Frau Marie.
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volutionen eben: indem du Nein sagst, bestétigst du das Ja. Oder wenn du
das Ja bestétigst, erzeugst du sofort das Nein. Also hat Glnther gesagt,
lassen wir das mit dem Konig weg, ja?

GG: Eine Frage dazu: Also wenn ich jetzt diese rejection nehme, als Haltung oder Um-
gang oder wie auch immer, und es in Verbindung bringe mit der Typentheorie von Russell
— konnte ich behaupten, dal3 Russells Herangehensweise eine solche rejection ist?

Nein, das glaube ich nicht, das wirde ich nicht sagen ..

GG: .. also dal} sein Verbot, sozusagen, ..

.. Ja, ich verstehe. - Nein, denn ich kann ja erlauben und nicht erlauben.
Das ist be Russall nicht der Fall, Russell erlaubt tberhaupt nicht, daf3
Selbstreferenz gesagt wird. Esist die Selbstreferenz, die der Russell nicht
haben will, ..

GG: .. und die schlief3t Gotthard Gunther nicht vollkommen aus ..

Uberhaupt nicht! Also ich gebe Ihnen ein Beispiel, wenn Sie Lust haben,
wie ich diese Sache wirklich erlebt habe. Und das war kurz nachdem der
Gotthard da war, da war ich in Moskau, und zwar war da eine grol3e in-
ternationale anthropologische Konferenz, ich war zu der Zeit Prasident
einer sehr grof3en anthropologischen Stiftung in Amerika, Wenner Gren
Foundation. Also ich kam dann nach Moskau, hab gesagt, natirlich, ich
muf} doch auf den Roten Platz gehen und muf3 doch Lenins tomb sehen,
also ich komm dorthin, dummerweise war es gerade zwischen zwolf und
eins, und aus irgend ‘nem Grund ist das tomb zwischen zwolf und eins
nicht zuganglich. - Eine Sache, die mir schon Spafl3 gemacht hat, ich hab
mir gesagt, die sind gut, die wissen, was los ist: diese riesige Marmortdr,
die diese tomb zusperrt, wo man dann hinuntergeht, die ist so dick,
zwanzig Zentimeter, die wird aber nicht ganz zugemacht, die wird nur so
zugemacht, dal3 ein kleiner Spalt Ubrigbleibt, so dal} ich als Aulien-
stehender immer noch eine Verbindung mit Lenin haben kann. Es wird al-
so nicht geschlossen, es wird offengelassen .. - Na, aso, leider kann nicht
hinein, so gehe ich herum, schau mir diese Sache aul3en an. Was sehe ich?
Hinten ist ein kleiner Park, mit den grof3en russischen Feldherren, die
stehen alle auf Saulen — Worubroff, Winibroff, die ganzen Brider — einer
nach dem anderen, mit wild rauschenden Béarten. Ich will Thnen noch da-
zusagen, eswar die Zeit, wo man den Stalin abgeségt gehabt hat. Ich kom-
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me also dahin und seh’ mir die Saulen an und pl6tzlich seheich eine Sau-
le, daist nichts drauf. Jawieso ist da nichts drauf? - Da gehorte der Stalin
hin! Wieso haben sie nicht die Saule auch weggenommen? - Ja wenn sie
die Saule wegnehmen, dann kann man nicht Nein zum Stalin sagen, dann
ist ja Uberhaupt kein Stalin da. Daher mufl3 man den Saulenplatz, den
place haben, damit man zeigen kann: Nein zu Stalin. Wenn man die Saule
wegnimmt, ist da kein place und ich weil3 gar nicht mehr, von was die
Leute reden. Nein, die Sdule mul3 bleiben. Darum — das war eine vdllig
konsistente politische Aktion -, wenn Sie in en Blro gekommen sind, in
ein Blro in Moskau, war auf der Tapete so ein dunkler Fleck, der nicht ge-
bleicht war von der Sonne. Jeder hat gewul3t, wer dort gehangen ist. - Das,
das war die Glnthersche Idee, die sich dain dieser Weise redlisiert hat.

Na, hat Glnther also wunderbar bel uns mitgearbeitet, jeden Morgen ist
e zu mir gekommen — e hat sich die Schmeil¥fliege genannt, weil er
immer schon da war, bevor ich noch irgendwas, meine Blroarbeit und so,
machen konnte: Die Schmeil3fliege ist wieder da! Er hat ja irgendwelche
Gesprachspartner gebraucht .. und wir haben ihm ja sehr viele Sachen er-
rechnet. Ich habe ihm ausgezeichnete Leute gegeben, da war en junger
Mann, Alex Andrew, sie sind sehr gute Freunde geworden, Alex hat ihm
diese ganzen Sirling numbers of the second kind berechnet, das sind An-
zahlen von logischen Formeln, die wir gefunden haben. Wenn man da eine
Tabelle hat, dann kann man konkret mit diesen Ideen arbeiten, und die
Leute haben gesagt, der Gotthard hatte schon gute Ideen! Na sag schon:
wieviel Kenogramme konnen sie mit so und so viel Dingen bilden, Stir-
ling numbers of the second kind, flinftausend: 22 Millionen, 364
Tausend, 212! - So hat der also sozusagen Grund unter seine File bekom-
men mit Hilfe von z. B. dieser jungen Dame, die also wirklich hervor-
ragend war, und dann war eine Chinesin, mit der er gearbeitet hat, Chi,
dann eben dieser Alex Andrew, en englischer Mathematiker,
Computerfachmann, der sehr links orientiert war und mit dem der Glinther
wirklich wunderbar verbissen war, nicht, auf links orientiert, Alex Andrew
ganz links orientiert, er ist dann nach RufRland gefahren, hat vorher hier
gearbeitet, ihm hat es also Riesenspald gemacht .. wahrend meine Univer-
sitétseute nie das Wort L sagen wollten, nicht wahr, nicht links orientiert.
Nein, nein, die sind Philosophen ..

GG: Da war also Gunther dort erfolgreich.



Ja. Also da hat er wirklich funktioniert. Und, eine andere sehr nette Sa-
che, mul3 ich sagen, gab es. Ich war jaleider ein sehr teures Laboratorium,
da waren also 30, 40 Leute immer drin, Studenten, die ihre Doktorarbeit
geschrieben haben, also research assistants, die haben ihre Position ge-
habt, haben ein paar tausend Dollar im Jahr bekommen, dann also ein paar
Stars, wie Gotthard, Lofgren, Ashby'?, Pask™® — also das ist ja teuer. Und
da bin ich von vielen Stiftungen abhangig gewesen, ob die mir noch fir
meine verickten Arbeiten bezahlen. Und den guten Gotthard Glinther
elner Stiftung zu verkaufen mit seiner Idee war nicht leicht! Na jedenfalls
hat sich eine Frau gekiimmert, die im Air Force Office of Sientific Rese-
arch gearbeitet hat, eine Rowena Swanson, die uns auch geholfen hat —
den Ernst von Glasersfeld™* zum Beispid hat die Rowena Swanson unter-
stitzt, well die auch etwas unorthodoxe Arbeit geleistet hat, nicht im
Chomskyschen Sinn, sondern ganz praktisch. Rowena Swanson, die hat
einen Sinn fir interessante und etwas oddy Leute gehabt, und hat meine
Arbeit unterstiitzt. - Und die hat sich in den Gotthard Glnther verliebt, al-
so ich meine nicht erotisch, sondern: Gott sei Dank, da ist einer, der redet
solche Sachen, die kein Mensch versteht!, also so etwa. Und, nachdem sie
selber judisch war und das Problem kannte, nicht wahr, von Gotthard in
Deutschland undsoweiter, war sie ein eiserner supporter vom Gotthard
Glnther. Also wie sie sich des Gotthards angenommen hat, war ein grof3er
Stein von meinem Herzen gefallen. Die hat sich wirklich um den gekim-
mert. Sie hat immer gesehen, dal’ er ein richtiges Gehalt hat, dal? der state
das Geld bekommt, nicht, der state nimmt ja immer 30 Prozent von den
Geldern weg, deswegen haben sie mich immer so gern gehabt, sie haben

12" william Ross Ashby (1903-1972), versuchte, analog dem Konzept des ,, Schwarzen Korpers® in
der Physik ein Konzept einer ,,Homoostatischen Maschine” fur die Kybernetik zu begriinden
(http://www.hfni.gsehd.gwu.edu/~asc/biographies/ashby/ashby.html). - Veroffentlichte u. a. An
Introduction to Cybernetics, London: Chapman & Hall, 1956, und Design for a Brain, ibid.,
1952.

Andrew Gordon Speedie-Pask (1928-1996), arbeitete Uber ,anpassungsfdhige Mensch-Ma-
schinensysteme, Konversationstheorie und eine Protologik bzw. -sprache (Lp) zur dynamischen
Darstellung von geteilten Begriffen und des Prozesses der Wissenserlangung®  (cf.
http://kultur.aec.at/festi-val/1992/pask.html,  http://www.venus.co.uk/gordonpask oder http:
IIwww.hfni.gsehd.gwu.edu/~asc/biographies/Pask/bio.html). - Veroffentlichte u. a. The Cyberne-
tics of Human Learning and Performance, London: Hutchinson, 1975. - Cf. auch Heinz von
Foerster, On Gordon Pask, in: Systems Research 10 (1993), Nr. 3, pp. 35-42.

Ernst von Glasersfeld, Psychologe, Prof. em. der University of Georgia, versucht, ,das Selbst*
as geschlossenen Kres im  Sinne  der  Kybernetik  zu  rekonstruieren (cf.
http://www.oikos.org/vonen.htm). - Veroffentlichte u. a. Radical Constructivism. A Way of Kno-
wing and Learning, London, Washington: Falmer, 1995.
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nicht gern gehabt, was ich tue, aber haben gern gehabt das Geld, das her-
einkam.

Ich habe denen ja ungefahr 10 Millionen Dollar gebracht, davon 30 Pro-
zent ist zur state gegangen — immerhin 3 Millionen Dollar habe ich da
hineingepumpt.

KL: Und deswegen stehen bei einigen Aufsatzen von Gotthard Gunther, die sich mit
sehr esoterischen Themen, etwa Hegel, befassen, ab und zu einmal Vermerke darunter,
dal3 diese paper mit einem Stipendium der U. S. Air Force geférdert wurden. Das liest
sich sehr kurios.

Genau. Jga. Da ist e@n bissd was Merkwirdiges, wo ich noch nicht
drauf gekommen bin, da ist etwas passiert, ja, aso wie Gotthard hétte
eigentlich schon in Pension gehen muissen, nach den Regeln vom Staat
von lllinois, wie er 65 Jahre alt war — aber er war 70, 71 und die Rowena
Swanson hat ihn dann gehalten, nicht, die hat gesagt, ich zahl’ dem noch,
auch wenn er schon im Pensionsalter ist. Und die Universitét hat gesagt,
na wenn das so ist — das Geld werden wir uns nicht entgehen lassen, da
modifizieren wir unsere Regeln der Pensionierung, wenn der Gotthard
Glinther uns das Geld bringt. Dannist er ..

GG: Und das konnte man machen ohne weiteres?

Naja, ohne welteres!? Alles hat geredet, jongliert, Uberredet undsoweiter,
undsowelter ..

GG: Das ist ja unheimlich anstrengend.

Jgja, und wenn der Gotthard mal bezahlt war, dann war damit ver-
bunden, Geld fir das Institut zu bekommen und das Institut der Universit-
at zu verkaufen. Und dann war diese riihrende Geste von der Universitét
von Hamburg, nicht, die deutschen Universitdten, wenn ich das richtig
verstehe, nicht, ich kann es nur so sagen, wie ich es verstanden habe, die
deutschen Universitdten haben, um diese Zeit herum, sich entschlossen,
Professoren, die in der Hitlerzeit herausgeschmissen worden sind, wieder
zu Ubernehmen, entweder als Pensionisten, oder als Menschen, die an der
Universitét weiterarbeiten konnen — und so haben die, glaube ich, eine Art
Liste gemacht, wer geht wohin, und da hat Hamburg Gotthard eingeladen.
Und da hat er die Einladung angenommen, er wollte wieder zurtick, nicht,
er war ja auch bissd privat involviert, nicht, und ist nach Hamburg gezo-
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gen. Und da haben wir natUrlich unsere Verbindung aufrechterhalten.
Aber aus irgend einem Grund ist plotzlich der Gotthard ganz bdse auf
mich geworden, also ich well3 nicht warum. Ich mufl3 irgendeinen faux pas
gemacht haben — ich well3 es nicht. Jedenfalls in seiner Autobiographie
komme ich nicht nur nicht vor, sondern ich habe Gberhaupt nichts far ihn
gemacht. Das department, also die Lehrkanzel fir Elektrotechnik hat ihn
eingeladen, dort zu arbeiten. Daf’ ich weil3 Gott was alles getan habe, also
das Gehalt, die Stellung, den Raum, das Biological Computer Lab, die
Gespréche, die Schmeil¥fliege jeden Morgen von 9 oder von 10 oder von
11 bis 12 — kam nicht mehr vor!

KL: Ihr Name kommt vor, aber sehr fllichtig: einmal. Er erzahlt dort, in seiner Autobiog-
raphie, dal3 er durch Vermittlung eines Dr. Ford mit Warren Sturgis McCulloch bekannt
wurde, und McCulloch letzten Endes seinen Vortrag am BCL ermdglicht hat, nachdem er,
wie Sie berichtet haben, mit ihm gesprochen hatte, und dal3 er nach diesem Vortrag zwei
Angebote bekommen hat — er hatte noch an einer anderen Universitat einen Vortrag ge-
halten und sich dann fir das BCL entschieden.

Um Himmes Willen, so ein Schmah! Also kein Mensch hat ihm doch ir-
gend etwas angeboten, nicht?

KL: .. und er spricht in seiner Autobiographie noch sehr engagiert von William Ross
Ashby, auf den er schon aufmerksam geworden sei durch dessen Buch .. ich hab mir den
Titel mal aufgeschrieben ..

Jaja, das ist entweder Introduction to Cybernetics oder Design for a
Brain ..

KL: Ja, Design for a Brain war das! Das, sagte er, kannte er schon vorher, und das war
also fur ihn ein ganz wichtiger fachlicher Bezug am BCL. Inwieweit er mit lhnen dort zu-
sammengearbeitet hat, das verrét er in seiner Autobiographie nicht.

Er sagt auch gar nicht — also wirklich! — dal3 ich ihm dieses Auffangnetz
bereitet habe! Also diese lustige Idee, dal3 er da geschwankt hat zwischen
A oder B, kommt Uberhaupt nicht in Frage! Kein Mensch hat ihm irgend-
was angeboten!

GG: Haben Sie eine Vermutung, was das sein kdnnte, warum er da plotzlich .. ?

Es war eine .. es war irgendeine Verstimmung. Es war auch .. — ich
konnt’ .. ich hab eine Hypothese: ich war in Deutschland, bei irgendeinem
Vortrag, und das ist ja gewohnlich so, ich fliege hin, mach' meinen Vor-
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trag, nicht, morgens, und nachts geht es wieder zurtick. Ich habe bei dieser
Gelegenheit mich nicht bel Gotthard gemeldet, und der hat mir dann — er
oder die Mike — hat mir da einen ganz bdsen Brief geschrieben: Der reins-
te Verrat! Du bist nach Deutschland gekommen und hast dich nicht um
uns gekiimmert! - etc. etc. .. Und ich hab zuriickgeantwortet und hab ge-
sagt: Um Himmels Willen, warum ein Verrat? Hast Du eine Idee, wie
schnell ich da hin und herfliegen mui3, damit ich das machen kann, das
machen kann .. ? - Und seither hab ich keine V erbindung mehr gehabt!

KL: Ich kann mir sehr gut vorstellen, dal3 es sehr viel weniger mit Ihnen zu tun hatte als
mit seiner Situation in Deutschland ..

Ach!

KL: Ich weil3 einiges aus seinen Briefen, sein Nachlal3 befindet sich hier in Berlin, an der
Staatsbibliothek, und ich habe einige seiner Briefe gelesen, z. B. einen Briefwechsel aus
den 60er Jahren mit Helmut Schelsky, der unter anderem Fursprache fir die Stelle in
Hamburg geleistet hat, an der Hamburger Universitét ..

.. Ja. Ja. Diese Seite kenne ich Uberhaupt nicht ..

KL: .. und da schreibt er auch, dal3 er, obwohl er sich in Amerika sehr wohlgefuhlt hat,
und sich dort geistig ja auch zu Hause gefuhlt hat, letzten Endes doch wieder zurtick will
nach Europa, insbesondere nach Deutschland, denn er verstehe sich nicht als Techniker,
sondern als Philosoph und Humanist, und er hat grol3e Hoffnungen gehabt, dal3 noch et-
was von dem alten, humanistischen Bildungsgeist innerhalb der deutschen Philosophie
lebt und er dort wieder Gesprachspartner findet, die ihm helfen, seine logischen
Diskussionen in die alte, traditionelle, geisteswissenschaftliche Philosophie einzubezie-
hen. Er mulite aber erleben, dal3 er in Deutschland vollkommen ignoriert wurde. Es gibt
ganz bitterb6se Briefe; er schreibt an einen ostdeutschen Philosophen, Manfred Buhr, und
beschwert sich sehr, sehr bitter Gber die Ignoranz, die er in der westdeutschen akade-
mischen Philosophenwelt findet. Ich kdnnte mir nun sehr gut vorstellen, dafd er sich dann
sehr isoliert gefuhlt hat in Deutschland, ..

..undwieichihn danicht e@nmal ..

KL: .. da ihn dort niemand mehr diskutiert hat ..

GG: Naturlich, das kommt ja dann genau zusammen!

KL: .. und dann sind Sie gekommen und haben sich nicht mal um ihn gekiimmert — da
war er wahrscheinlich enttauscht, ..

Das .. aso dasist eine grof3e Befreiung .. ! Wirklich, eine grof3e Befrei-
ung fur mich ..
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Er hat es ja sogar nur indirekt erfahren, ich hab ihn nicht einmal ange-
rufen, nicht. Ich hab ja nicht einmal angerufen, wie ich da war. Ich war
nicht in Hamburg, ich weif3 nicht, wo ich war, ich war in Minchen, oder
Frankfurt, was weil3 ich, wo ich dawar.

KL: [Berichtet kurz vom Inhalt eines Briefes Guinthers an Manfred Buhr.]

Ja, ich well3, dal3 er sich in Hamburg sauwohl gefihlt hat! Solange wir
noch kommuniziert haben, hat er immer erzahlt. Zum Beispiel: da gab’'s
doch schon diese Studentenrevolution — und er hat gesagt, diese revolu-
tionierten Studenten sind alle zu mir in die Klasse gekommen, die haben
sich be mir wohlgefihlt — ngja, da hatte er doch einen guten Start, eine
gute Basis, er fuhlt sich wohl, die Kinder, die jungen Leutchen mit ihm ..
das ist ales, was man wirklich braucht, nicht? Ob die grof3en Professoren,
ob die mit einem .. - wenn die Studenten dabel sind, das ist doch schon!
Aber dasist scheinbar nicht genug ..

KL: Aber er hat immer darauf gehofft, dal3 die hermeneutisch orientierte Schule der
Hegelinterpretation doch einmal versucht, die Bricke zu schlagen zu seinem Ansatz —
weil ihm das wichtig war: der Bezug zur Geistesgeschichte der européischen Philosophie.

Ja genau, genau. Das hat er ja auch richtig gut gekonnt, richtig gut ge-
konnt. Das war ja ein reines Vergnugen, also ich mul3 sagen, seine Vor-
lesungen, ob gesonderte Geschichte der Philosophie, wenn er da durchs
Mittelalter durchgal oppierte — also das war ein reines Vergntigen!

KL: Das merkt man auch an seinen Schriften .. dieser Spagat, riesige Bogen ..
.. nawunderbar!

KL: .. von den Kirchenvatern ..

.. Genau!

KL: .. Uber den Ikonoklasmusstreit ..

.. ]a, ja, genau ..

KL: .. und Uber die Zahlenmystik Plotins und der Neupythagorder spannte er einen
riesengrof3en Bogen bis ins 20. Jahrhundert — bis zu seiner Theorie, das ist schon
spannend zu lesen.
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Ich habe ihn sehr gern als einen V ortragenden akzeptiert.

KL: Wie ist es eigentlich dazu gekommen, dal3 er bei Ihnen am Institut dann sein
eigenes Forschungsprogramm bekommen hat, fur Morphogrammatik, wie er es genannt
hat?

Ja, dasist, ngja, weil es sein Steckenpferd war, nicht. Ich habe jaimmer
die Leute ihre Steckenpferde reiten lassen, denn da sind die ja am besten,
nicht. - Naja, anyway, und diese Rowena Swanson, ja, die eben gesagt hat,
dieser Mensch, der macht diese ganzen auf3erordentlichen Sachen, die Ro-
wena hat ja auch einen grofden Teil vom Air Force Office of Scientific
Research dem Biological Computer Lab zufUhren lassen —ich war so eine
Art Star, ja, ich konnte immer die Ideen verkaufen, hab lustige Vortrége
gehalten auf Konferenzen: Heinz von Foerster — Wow!! undsoweiter — das
ist natlrlich gut, wenn man so ein Aushangeschild hat, nicht. Und mit
dem Gotthard, flr den sie eine unerhdrte Sympathie, besonders eben
schon wegen der Geschichte und der Schwierigkeiten, gehabt hat .. Sagt
sie, Heinz, was sollen wir mit dem Gotthard machen? - Hor ihm zu, und
mach das, was er will, sag ich. Und er hat eben diese morphogramma-
tischen Studien etcetera gemacht. Und wir haben geholfen, sovie wie wir
konnten.

KL: Das heif3t, es war auch durch die Struktur des Instituts und durch die unorthodoxe
Auswahl der Mitarbeiter bedingt ..

Ja, genaul..

KL: .. eigentlich mehr so ein pool von ziemlich kreativen Leuten, die doch jeder mehr
oder weniger eine eigene Intention verfolgten, aber in bestandiger Kommunikation
standen. Es war nicht so, dal3 es ein organisiertes Forschungsprogramm, wo mehrere
dran gearbeitet haben, gegeben hat.

Oh ja, da gab es natlrlich Sektionen, in der Richtung auch, nicht, das
waren ja vierzig Leute. Nicht, da gab’s die Koryphaen, ich habe ja immer
gehofft, dal? der Lars Lofgren — der hatte eine unerhérte Logik gehabt, der
hat diese Autologie erfunden, nicht wahr, die selbstreferentiellen logischen
Formeln — und ich habe immer gehofft, dal3 die zwe irgendwie mitein-
ander spielen konnen, aber die haben zwel zu verschiedene, wie soll ich
sagen, Personlichkeiten gehabt, oder .. ja: Lebens-, Sprechstile, sehr ver-
schiedene Sprechstile. Und so kamen die zwel nicht wirklich zusammen.
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Und der Lofgren erwéhnt den Gotthard von Zeit zu Zeit, aber der Gotthard
erwahnt den Lofgren nicht.

KL: Ja, das stimmt. Loéfgren taucht dann eher bei einem sehr auf die logische Proble-
matik konzentrierten Schuiler von Gotthard Gunther auf, dem Rudolf Kaehr, der bezieht
sich auch auf ..

.. Ja, genau, ja, .. der Kaehr — die sind ganz gut. Kaehr und noch ein Mit-
arbeiter, ich weil3 jetzt den Namen nicht, zwei Leute, die da miteinander
arbeiteten. Zu meiner grof3en Freude taucht in letzter Zeit, seit einem Jahr
oder zwel, der Heinz von Foerster als eine wirkliche Hilfe fur Gotthard
Glnther in den Papieren auf. Da war ich ganz gerthrt. Nehmen sie mein
Orgon: da haben die Leute ja bemerkt, dal3 der Heinz da irgendwie dem
Gotthard einen Fuf3boden bereitet hat.

GG: Das wird jetzt in Deiner Dissertation offenbar auch auftreten!™®

KL: Es gibt inzwischen ein kleines Bichlein .. ich hab das sogar mit .. Da gibt es einen
Schulerkreis von Gotthard Gunther ..

Ah, ja, jal Jawunderbar, wunderbar!

KL: .. Schiler- und Fankreis von Gotthard Gunther, das sind, also nach den wissen-
schaftlichen Sparten auch sehr unorthodox gemischt, da sind Mathematiker, Soziologen ..

[Foerster hat das Suhrkamp-Bandchen von Kurt Klagenfurt'® in den
Héanden:] .. dasist doch was der Siegfried Schmidt macht, ist das nicht die
Siegfried-Schmidt-Serie?

KL: Nein, das ist was anderes ..

Ah, dasist was anderes, ja. Dasist eine andere .. - schaut nur so dhnlich
aus.

KL: Aber Schmidt ist in der gleichen Reihe erschienen, bei Suhrkamp — in der Reihe
»laschenbuch Wissenschaft”. - Da gibt es also einen Kreis von Soziologen, Mathemat-
ikern, Biologen, Ingenieuren nattrlich, auch Logikern und Philosophen ..

Kurt Klagenfurt hab ich noch nie gehort, den Namen ..

15 Wie der Leser bemerken mul3, ist dies leider nicht geschehen.

18 Kurt Klagenfurt: Technologische Zivilisation und transklassische Logik, Frf./M.: Suhrkamp,
1996.
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KL: Das ist auch ein Kunstname.

Ach, dasist ein Kunsthame!

KL: Es gab auch die ..
GG: Carl Auer!

Ach, das gleichewie,, Carl Auer”. Ja, ja, ich sehe.

KL: .. ja, oder die Bourbaki-Gruppe, das war das Modell. Einer der Mathematiker in
Klagenfurt, Ernst Kotzmann, der an einem interdisziplinaren Institut der Universitaten Wi-
en und Klagenfurt arbeitet, hat in diesem Arbeitskreis die ldee aufgebracht: Wir nennen
uns fur Veroffentlichungen, so wie die Bourbaki-Gruppe in der Mathematik sich benannt
hat, halt Kurt Klagenfurt! - das ist hinten im Buchlein auch erkléart. Sie haben das Blichlein
als Einfuhrung in Gotthard Gunthers Theorie verfal3t. Und unter anderem versuchen sie,
Beziige zu anschluf3fahigen Theorien herzustellen — auch zu Humberto Maturana ..

Ahjal

KL: .. und wenn es einmal so weit gediehen ist, dann dtrfte es nicht mehr lange dauern,
bis die Spurensuche bis zu Heinz von Foerster vordringt!

[betrachtet das Buch naher:] Ah, das ist ja wunderbar, das ist ja aul3er-
ordentlich. Das muf3 ich mir doch gleich beschaffen

KL: Falls es lhnen recht ist und Sie nicht zu mide sind nach der Tortur vom heutigen
Morgen ..

.. nein, nein, im Gegenteil, ich brauch die Erfrischung!

KL: Sie haben schon einige Namen von den Leuten genannt, die am Institut langer —
auch dauerhaft — beschaftigt waren und die mit Gotthard Gunther kommuniziert haben —
gab es denn Leute, die haufiger zu Gast waren und die haufiger mit Gotthard Gunther
diskutiert haben.

Damufdich en bissd nachdenken ..

KL: John von Neumann, vielleicht?

John von Neumann war zwar auch oft bal mir, aber e hat nichts mit
Gotthard zu tun gehabt. Der hat sich sehr fUr unsere parallelen Rechner in-
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teressiert, nicht, wir haben ja .. die erste Entwicklung der parallelen Ma-
schinen hat ja bel uns stattgefunden .. kein Mensch hat uns verstanden —
nur der Neumann, nattrlich, der versteht ja alles sofort! - Und ich hab
doch vorhin von dieser Numerik gesprochen, und der Neumann hat einen
Spal? mit dieser Maschine gehabt, der wollte sie immer hineinlegen. Die
Maschine hat also Objekte gezahlt, also eigentlich nicht gezahlt, sondern
‘gesehen’, mit ‘einem Blick’, was da oben draufliegt, nicht, also wie eins-
zwel-drei-vier, und dann hat man auf einen Knopf gedriickt, und dann:
Vier! Und der Neumann hat sich gesagt, also hole ich mir eine Brezdl, ja,
und legt sie drauf: Eing!, richtig! - und jetzt steck ich was in die Brezd,
und sofort: Zwei! - Wow!! Noch eins hinein, in die andere Brezel, auch:
Drei! - Also er war vollig hingerissen: Das ist eine Zahlmaschine, so wie
ich sie gerne hab: dal3 die Topologie die Maschine nicht verwirrt! - Und
wir haben uns natiirlich gefreut, dal? der sich so freut!

KL: Sind Sie denn, nachdem Sie einmal Kontakt zu Gotthard Gunther hatten, noch wei-
ter auf der Suche nach Logikern geblieben, die diese speziellen Logikprobleme, die mit
der Selbstreferenz auftreten, ..

Oh ja, dawaren doch noch ein paar Schiler ..

KL: Sie haben zusammen mit Gotthard Gunther, glaub ich, einmal einen Aufsatz
verfaf3t.

Ohjal

KL: Uber The Logical Structure of Emanation and Evolution. Wie ist es zu diesem Auf-
satz gekommen?

Genau, ja. Das ist folgendermal3en gekommen: Gotthard hat nattirlich
sehr viele Verehrer gehabt, die ihn auch eben durch mich kennengelernt
haben. Und einer davon hat ene ganz grof3e Konferenz mit der New York
Academy of Science gemacht, Uber die Zeit. Und er hat mich natlrlich
gefragt: Heinz, hast Du jemanden, der Uber die Zeit sprechen kann? - Na-
thrlich, hab ich gesagt, der perfekte Mann ist der Gotthard Glinther. - So
hat er den Gotthard Glinther eingeladen, Uber die Zeit zu sprechen. Gott-
hard hat dort e nen wunderschonen Vortrag Uber die Zeit gehalten, ja, und,
wie erwartet, kein Mensch hat’s verstanden — oder gewul3t, was er redet,
jal Nun, da hat sich herumgesprochen, der Gotthard, der ist vom Heinz da
hineingeschoben worden, werden wir den Heinz einmal fragen: Von was

17



hat der hier gesprochen? - Und, hab ich gesagt, okay, das ist kein Pro-
blem, das kann ich erzahlen, etcetera, etcetera. Darauf haben sie mich in
den Appendix zu den papers dieses Programms hineingeschoben. Und ich
habe jetzt versucht, den Gotthard zu erklaren. Und das ist diese Kombina-
tion, ja: der Heinz von Foerster erklart den Gotthard Giinther, der vorher
gesprochen hat. Und da hief3 es sehr schnell denken, denn ich kann ja den
Gotthard nicht mit Gotthardscher Nomenklatur verteidigen — ich mul3 et-
was erfinden, dal? eine Nomenklatur, die allen Leuten gelaufig ist, auf den
Gotthard angewandt werden kann. Und da hab ich dann schnellstens er-
funden, dal3 seine kenogrammatische Struktur die Invers-Funktion von
einer normalen logischen Operation sai. Also, aso wenn man sagt: y ist
f(X), ja, sagt man jetzt, wasist x alsf'(y)? Also, wenn die Umdrehung statt-
findet. Die Ubliche logische Formulierung ist: Operator — logische
Resultate. Logische Resultate zurlick — Operator ist dann die inverse
Funktion der logischen Operatoren. Und dann: .. das ist interessant .. ja,
doch! .. hmm! .. daist was Neues, ja! .. - und da haben sie mitgespi€lt, ja,
bel invers hat man's verstanden. Aber Kenogrammatik hat man nicht
verstanden, nicht. Kenogrammatik, hat man gedacht, hat mit einem Hund
zu tun.

KL: Mit einem Hund?

Ohja. Ja. Irgendwie .. Hunde heil3en Keno- oder ..

KL: Kynogrammatik hat man vielleicht darunter verstanden! - kyon, kynos ist der Hund,
auf griechisch.

Ja, genau, genaul!
KL: Da haben alle gedacht, es geht um Hunde.

Es handelt sich um eine hundische Logik, ja. - Ja, aber das paper ist
ganz lustig, ich weil3 nicht, ob Sie das kennen: die Heinz-von-Foerstersche
Interpretation hundischer Logik, fur Physiker und Mathematiker und
Astronomen.

KL: Ich hab noch nicht alles lesen kdnnen, es gibt ja hoch so sehr viel im Nachlal3 von
Gotthard Gunther, noch sehr, sehr viel .
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Oh ja, wenn Sie wollen, kann ich das schicken. Aber das haben Se
auch, diese Blcher.

KL: Das ist veroffentlicht?

Ja, natlirlich, in dem riesigen, report Uber diese Zeit-Konferenz.

KL: Das zum einen und zum anderen auch in den gesammelten Aufsatzen von Gott-
hard Gunther.

Oh, daist auch was, ja.

KL: Von ‘76 bis ‘80 hatte der Gotthard Gunther das Gliick, noch zu erleben, daf in drei
Banden, bei Felix Meiner in Hamburg ..

Ah, der Meiner-Verlag. Daist das auch drin? Dasist jatoll!

KL: .. dal3 ein Grof3teil seiner Aufsdtze gesammelt erscheinen konnte. Ja. Unter dem
Titel Beitrdge zur Grundlegung einer operationsfahigen Dialektik.

Genau, genau, ja, soist es, jawonl.
KL: Da hatte er drei Bande versammelt, die ..

..daist auch seine Kybernetik-Ontologie drinnen..

KL: Ja, Cybernetic Ontology and Transjunctional Operators ..

..das ist das erste grof3e Papier, was ich lanciert hab, dal3 der Gotthard
nach Chicago kommen kann und das halten kann .. hab ich gesagt, den
mussen wir einladen. Da haben sie den eingeladen und auf meine Anre-
gung auch den Menger, den Karl Menger'’. Da hat der Ulber Funktoren
gesprochen, logische Funktoren. Durch diese beiden Logiker habe ich
diese .. - das war die Marine, nicht die Air Force — das Office of Naval
Research hat diese Konferenz gemacht. Das war die zweite, ich hab sie
Uberredet, die erste Konferenz zu halten, das ist Selbstorganisation, self-
organizing systems, und das war en solcher Erfolg, dal3 sie danach eine
zweite Konferenz gemacht haben. Und in beiden Féllen hab ich ihnen ge-

7 Karl Menger (1902-1985), Mathemeatiker, arbeitete Uber Geometrie, Algebra, Mengentheorie,
Spieltheorie (cf. http://www.iit.edu/~am/Menger/menger.html). - Verdffentlichte u. a. Morality,
Decision and Social Organization. Toward a Logic of Ethics, in: Henk L. Mulder ed., Vienna
Circle Collection VI, Dordrecht, Boston: Reidel, o. J.; pp. 115ff.
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holfen, das zu publizieren, und in beiden Féllen waren die publishers sehr
dankbar, dal3 ich sie mit dem Office of Naval Research zusammenge-
bracht habe. Das sind sehr wichtige Bande geworden. Die ersten Bande
Uber die Selbstorganisation, Uber die gesprochen worden ist. Und der
Gotthard hat bel der zweiten Konferenz gesprochen. Bel der ersten war er
wahrscheinlich da, hat aber noch nicht vorgetragen ..

KL: Gotthard Glunther hatte ja das Bestreben — das kam auch im Titel dieser Sammel-
bande zum Ausdruck — operationsfahige dialektische Logik aufzubauen.. es war ja immer
sein Bestreben, ein Kalkil zu schaffen, der diese mehrstellige Logik darzustellen hat,
wobei die Kenogrammatik ..

Ja. Genau. Ich denke das war die Rolle der Schmeif3fliege. Da kam er
immer wieder herein und sagt, Heinz, Du kannst mir den Kalkdl
schreiben.

KL: Haben Sie denn seine formalen Apparate fir Ihre eigenen formalen
Beschreibungen nutzen kbnnen?

Nein, leider nicht!
KL: Das ist also noch nicht synthetisiert.

Nein, nein, nein, noch nicht synthetisiert. Der Glinther war eher foerste-
risiert, nicht!

GG: Ich wirde jetzt einen kleinen Vorschlag machen .. es ist schon zwdlf, und das
Essen steht langsam an, nicht?

Ah, ich verstehe. - Nagja, das nehmen wir in einer halben Stunde oder ..

GG: In einer halben Stunde? Ja?

Oder .. wir kbnnen jetzt schon gehen.

GG: Sonst hatte ich gesagt, daf’ wir einfach ..

Ja, gehen wir halt jetzt ..
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.. Ich hab mich ja mit dem Gotthard spater einmal unterhalten tber die
Zeit, wie wir beide noch in Deutschland waren. Und ich war da einmal
Skilaufen, mit einer Freundin, in den Alpen, am Piz Palt. Und da war
auch die Leni Riefenstahl, die hat in einem Flm mitgespielt vom Louis
Trenker, ich glaub’ der hiefd Die weil3e Holle vom Piz Pal . Wir waren da
auch auf einer Hutte, auf der Diavorezza-Hutte und dort haben wir die
ganzen Leute vom Film getroffen, die waren da auch. Und vom Gotthard
hab ich dann erfahren, dal3 er damals auch dort gewesen ist! Er hat ja das
Skifahren so geliebt und er hat dort, das muf3 so um 1932 gewesen sein,
als ein Trager mitgearbeitet, nicht, er hat denen das Gepéack und die Flm-
ausrustung auf Skiern hinaufgefahren — anders konnte man ja nicht hin-
auf! - und so muf3 er damals, wie ich auch da war, mit all den anderen in
dieser Hiitte gesessen sein, stellen Sie sich das einmal vor!

KL: Da kommt eine ganze Menge zusammen, wenn man zurtickschaut. Verschlungene
Pfade .. flichtige Begegnungen .. Wiederbegegnungen, von denen man gar nicht weil3,
dal3 es Wiederbegegnungen sind — die man fur Erstbegegnungen halt ..

GG: Ich muf3 unbedingt mal ein gewisses Buch lesen: da gibt es diesen Bergfuhrer, der
hat glaube ich so eine Art Besteigungsbericht verfaldt, und Sie waren damals mit dabei —
kénnen Sie sich noch daran erinnern? Da gab es einen Absturz. Ich weil3 nicht mehr, um
welchen Bergfluhrer es sich handelt ..

Ah jal Es gibt einen Osterreichischen Bergjournalisten, Kurt Neitz, der
hat eilnen sehr hiibschen Artikel geschrieben, zur Diavorezza-H{tte, in der
Schweiz, am Piz Palu. Daist namlich seine sportliche Seite, die wird da
wiedergegeben. - Die University of lllinois hat ja enen eigenen Fughafen
gehabt, eine eigene Flugschule, hat ja e gene Fugzeuge gehabt, nicht. Die
university hat ein Institute of Aviation gehabt, da konnte man Fihrer-
scheine, Fliegerscheine machen und Pilotenscheine und all diese Sachen.
Ich bin sehr viel mit den Studenten der Universitét von lllinois geflogen.
Wann immer ich irgendwo in Chicago oder Indiana oder in benachbarten
Stadten Vortrage gehalten hab, habe ich mich immer fliegen lassen, nicht.
Das war so bequem — da ist man raus zum Flughafen, die Studenten haben
wieder zwei Stunden Fiegen buchen konnen, nicht, die missen ja hundert
Stunden oder zweihundert Stunden fliegen — jeder, der mit denen fliegt, da
sind sie ja natlrlich unendlich dankbar. - Das war ja unglaublich, ja zau-
berhaft, Gber diese landlichen Ebenen von lllinois zu fliegen. Dasist jaun-
glaublich, nach einer Stunde ist man dort, wo man sonst zweieinhalb oder
drei fahren wirde und dann noch zwel, drei. Da hab ich unglaubliche Sa-
chen gelernt. Diese riesigen Ebenen sind durchzogen mit solchen par-
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alelen Stral3en, die ale eine Meile voneinander entfernt sind, und ale
diese Vierecke heil3en sections, und die haben Nummern, so 16/41, oder
42 oder 43, und von Zeit zu Zeit ist so ene section kein Quadrat, sondern
so ein kleiner Streifen, mal hier und mal dort, und da frag ich den jungen
Menschen, was ist das. plotzlich ist da so eine Unregemaldigkeit mit
diesen Streifen, ja was ist da los? - Sagt er, ja, wissen Sie das nicht? Sie
kénnen kein Quadratmuster auf eine Kugel legen, sondern da missen Sie
von Zeit zu Zeit korrigieren — das sind die Korrektionen, die es erlauben,
auf die Erdkugel diese Quadrate draufzuzeichnen. Das ist doch schon ..
Solche und @hnliche Sachen lernt man da

GG: .. wenn man auf dem Weg zum Vortrag ist ..

KL: Da hat der Gotthard Gunther wohl in Illinois seine Motorflugscheine gemacht, von
denen er begeistert berichtet? Mit 73 Jahren schreibt er in der Autobiographie, dal’ er drei
Segelflugscheine und zwei Motorflugscheine hat. Er muf3 doch schon tber 60 gewesen

sein — da hat er noch Motorflugscheine gemacht!18
Jgjal

KL: Dabei mul3 man wissen, der Mann war auf dem linken Auge blind, der hatte kein
raumliches Sehvermaégen.

GG: Tatséachlich??

KL: Ja, und ist begeisterter Skifahrer und Flieger.

GG: Ja, Skifahren kann ich mir noch vorstellen .. !

KL: .. unglaublich .. er war von Geburt an auf dem linken Auge blind ..

Ja, genau so.

Transkription: Imke A. Simon, Kai Lorenz
Bearbeitung: Kai Lorenz

18 Eperhard von Goldammer und Joachim Paul berichten im Vorwort zur Neuauflage von Das Be-

wuldtsein der Maschinen, dal3 Gunther den Motorflugschein im Alter von 52 Jahren erworben
hat.
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