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Pedagogisk portfilj — for karridr och utveckling. Katarina Winka & Asa Ryegird, Studentlitteratur
AB, Lund, 2013, ISBN: 978-91-44-07740-6.

Det ska sigas med en ging. Forfattarna Katarina Winka och Asa Ryegard lyckas verkligen att
pa ett dvertygande sitt forklara hur pedagogisk kompetens kan beskrivas och bedémas med
hjilp av en pedagogisk portfolj. De visar i den hir boken att tvivlarna, som anser att pedago-
gisk kompetens inte kan bedémas pi ett lika objektivt sict som vetenskaplig kompetens, har
missat en visentlig punkt. En punkt som for oss som deltagit som bedémare i befordrings- och
anstillningsirenden inom hogskolevirlden har tett sig allemer uppenbar. Nimligen att det ir
bristerna i de underlag som pedagogiskt sakkunniga far i hinderna som frimst hindrar en ob-
jektiv bedomningsprocess. Visentlig redogérelse for den pedagogiska aktiviteten kan saknas och
framstillningen kan vara allefor allmén eller ostyrke for act kunna bedémas. Utldtandena fran
sakkunniga, vilka har att bedoma bade vetenskaplig och pedagogisk skicklighet, blir dirmed
vaga i motsvarande grad. Efter en ingdende bedémning av de vetenskapliga insatserna foljer,
om jag far svartmala lite, nagra stcyvmoderliga ord om svarigheter att fd inblick i den s6kandes
faktiska pedagogiska utévande, men att man hért denne ge ett utmirke foredrag vid ndgon
konferens, sa det skall nog ga bra med det pedagogiska.

Losningen ir alltsd den pedagogiska portfoljen — en strukturerad mapp dir pedagogisk
erfarenhet, reflektion och styrkta insatser kombineras till en sammanhingande helhet. Med
forfattarnas ord: "En pedagogisk portfolj anvinds for att dokumentera de pedagogiska meri-
terna s att en bedémning av den pedagogiska skickligheten blir mojlig.” Det 4r ingen tvekan
om att den pedagogiska portfoljen ir framtiden; den har redan implementerats i olika former i
universitet éver hela virlden. Genom att den enskilde liraren i denna ges stod for presentatio-
nen av sin pedagogiska kompetens, underlittas arbetet bade f6r liraren och bedémaren. Den
senare fir ocksa en garanti for att vissa forvintade kvaliteter belyses och att denne dirigenom
far mojlighet att utfora ett si objektivt arbete som majligt. En visentlig skillnad mot bedém-
ningen av den vetenskapliga kompetensen ir ju att denna redan ir bedémd pa en nivd genom
det referentsystem som giller for publicering i vetenskapliga tidskrifter. Detta faktum utnyttjas
ocksa av bedémarskeptiker — inom vetenskapen finns det ritt eller fel, vilket kan avgoras genom
empiri, teori och artikelreferenter medan de pedagogiska vindarna 6msom synes dndra riktning.

Winka och Ryegird gor oss den tjinsten att de forklarar act det inte dr det pedagogiska
perspektivet i sig som skall bedémas, utan lirarens professionalism i sitt pedagogiska utévande:
att redovisa vad man gor (innehall), hur detta gors (metod) och varfor (lirarens pedagogiska
stillningstaganden utifrdn erfarenhet och teorier) och vilka resultar som foljer (studenternas
lirande, lirarens utveckling och organisatoriska effekter). Nir bedomaren fér tillging till alla
dessa element, kan ett hdgt matt av objektivitet uppnas.

Nir man, som i denna recension, talar om pedagogiska portfoljer dr det ofta enbart mojlig-
heten till bedémning som hamnar i fokus. Det ir olyckligt. Det finns manga lirare som ser
pa undervisning som en minst lika viktig uppgift som forskning eller ndgon annan uppgift
pa hogskolan. Act f3 uppleva en gedigen utveckling som lirare, med omedelbar feedback frin
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uppskattande studenter, kan vara svirslaget inom den akademiska miljon. For dessa lirare ar
den pedagogiska portfoljen ett utmirke verktyg att se pa sig sjilv och for att arbeta och expe-
rimentera med sin egen utveckling som lirare. Jag skulle till och med vilja gi s langt som att
hivda att den pedagogiska portfoljen kan vicka och inspirera de slumrande lirare, som hittills
plikeskyldigast givit de kurser de blivit tilldelade av sin studierektor. Det finns all anledning att
tro pa forfattarna, Biggs, Cerbin och Schulman nir de hivdar att ”...man blir en bittre lirare
av att skriva en pedagogisk portfolj.”

Pedagogisk portfolj — for karriir och utveckling utgdr i flera avseenden en komplett introduk-
tionsbok till skrivande och bedomning av pedagogiska portféljer. Boken behandlar inledningsvis
fragan ”Varfor en pedagogisk portfolj”, besvarar sedan frigan ”Vad ir pedagogisk skicklighet?”
och foreslar darefter innehall i portfoljen. Detta f6ljs upp med kapitel om hur liraren kan for-
mulera sina pedagogiska stillningstaganden och hur dessa kan illustreras med konkreta exempel.
Hir spelar forfattarnas gedigna erfarenheter av pedagogisk bedémning rorande befordrings- och
anstillningsirenden en avgorande roll — det stora antal realistiska exempel som presenteras ir
klart anvindbara. Speciellt intressant ir att forfattarna forsoker klargora vad som dr bedombart
och vad som inte 4r det. Det 4r ldtc act kinna igen svarigheterna i exemplen, speciellt hur e det
ir som beddmare att, pa svaga grunder, acceptera svepande och korta berittelser om pedagogiska
girningar utan substans och utan uttalad férankring i lirarens pedagogiska grundsyn. Som
bedémare dr det ibland ldte att missta kvantitet och erfarenhet for kvalitet och insike. En struk-
turerad pedagogisk portfolj, skriven utifran vissa enkla grundregler, kan visentligen forbittra
den situationen. Boken avslutas med en diskussion av hur pedagogisk skicklighet kan bedémas
och tips om hur portfoljen kan utvecklas kontinuerligt. I Appendix ges forslag pa mallar for
portfolj, CV, intyg om pedagogisk skicklighet och for sakkunnigutlatanden.

Det hir dr definitivt en utmirke kursbok for de kurser om byggande av pedagogiska portfoljer
som borjar se dagens ljus pa hogskolorna. I sammanhanget 4r ete lyckat grepp av forfattarna
act kapitlen tar avstamp i frutfattade meningar som “En bunt papper siger vil inget om en
lirares pedagogiska skicklighet?”

Jag kan dock tinka mig nagra forbittringar till ndsta upplaga. Det hivdas exempelvis att en
pedagogisk portfolj skall innehalla tre grundliggande komponenter: pedagogiska stillnings-
taganden, kvalitativ redogorelse for den pedagogiska verksamheten och andras virderingar
av ldrarens pedagogiska verksamhet. Detta torde naturligtvis std universellt klart, men man
kan ocksa argumentera for en fjirde komponent, relaterad till den kvantitativa pedagogiska
aktiviteten. Det gir inte att vara pedagog utan erfarenheter. Och eftersom det, atminstone for
drenden rorande lektors- och professorsbefordran, efterfragas erfarenheter som lirare pd samtliga
nivéer (grundliggande, avancerad och forskarnivd) tillika som handledare torde det vara givet
att en viss kvantitet av erfarenhet méste redovisas fér dessa omraden. En diskussion av det hir
problemet skulle vara vilkommen i boken, eftersom just tillrickligheten dr en central friga vid
bedémning av pedagogisk kompetens.

Vad giller rekommenderat portfoljinnehll har jag nigra kommentarer. Forfattarna nimner
"Kursplanering” och "Kursplaneutveckling”, som leder tankarna till stelbent strukturering av
kurser, men inte "Kursdesign”, vilken — speciellt i dag nir “constructive alignment” fict ete sddant
enormt genomslag — borde poingteras. Och, i detta sammanhang, varfor fir examinationsme-
toder sé litet utrymme i portf6ljdiskussionen? Examinationen ir for studenterna den enskilt
viktigaste faktorn i en kurs och darfor ocksa ldrarens sjalvklara nyckel till studenternas lirande.
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Kursanalyser har inte heller fict det utrymme de forgjdnar som portfdljinnehall. Begreppen
“kursvirdering” och “kursutvirdering” anvinds pd ett otydligt sitt i boken, och dessa har
dessutom tilldelats felaktiga sidor i sakregistret. Kursanalys som instrument implementeras
exempelvis pd KTH och gar bortom kursutvirderingar pa sa sict att den utgdr ett systematiske
sitt att befrimja kursutveckling genom att lita formativa och summativa utvirderingar utgéra
underlag for lirarens reflektioner och beslut rorande kursens fortlopande design. Pedagogisk
skicklighet uppnas inte utan act analysera de kurser som man ger och kursanalyser har ddrmed
en sjilvklar funktion, bade som hjilpmedel for liraren och for beddmning av lirarens betydelse
for kursen och lirandet.

Forslagen till portfoljinnehall saknar ocksé en vikeig pedagogisk aktivitet relaterad till pro-
gramutbildningar: anknytningen av kurs till program och samarbete inom programmet. Som
programansvarig for KTH:s civilingenjérsutbildningar Civilingenjor och Lirare och Oppen
Inging har jag ofta fice hantera problem som uppstir nir en kurs byter till lirare som inte
anpassar kursen till forkunskaper eller saknar koll pa vad kursen skall leverera till andra kurser.
Minga programkurser har idag dessutom inbyggda element i form av generella firdigheter som
skrivande, muntlig presentation, grupparbete, IKT-kunnande. Dessa ir inte direkt relaterade
till kursimnet, men liraren har hir ett pedagogiskt ansvar som bér redovisas.

Vinder vi oss dter mot bokens tillgingar, sa fyller den verkligen en viktig funktion nir det
giller att forklara fordelarna med en pedagogisk portfolj f6r de som undrar "Ricker inte de
kortfattade pedagogiska CV-mallar som tillhandahalls av hogskolan?” eller "Méste vi infora
ytterligare kringel med en tidsodande pedagogisk portfélj?” Boken ger svaren att de korta
CV-mallarna ldcc kan missforstds och att avsaknaden av instruktioner ocksd gor att viktiga
omraden inte redovisas. Dessutom har en portfolj den fantastiska fordelen av att i sig kunna
vara ett inspirerande verktyg for den egna utvecklingen som lirare. Portf6ljen 4r dessutom ett
praktiske sitt att samla meriter till sin skattkista f6r att sedan kunna vilja och sammanstilla
olika portfdljer for olika tillfillen och dndamal.

Sammanfattningsvis ger denna bok ett mycket bra stod for och inspiration till att komma
igang med det pedagogiska portfoljskrivandet. Forfattarna visar ocksd att det har vuxit fram
en nationell, gemensam virdegrund och en nationell koncensus om vad en pedagogisk portfolj
bor innehalla och vad den kan anvindas till. Det tackar vi for. Detta, tillsammans med den
omfattande forskning rérande innehallet i pedagogisk skicklighet, har méjliggjort att vi nu
ocksd kan utbilda en nationell pool av pedagogiskt sakkunniga. Utvecklingen ter sig onekligen
positiv for de skickliga pedagoger vi har runtom i landets hégskolor, men som inte alltid fatt se
Hogskoleforordningens pabud att "Prévningen av den pedagogiska skickligheten skall dgnas
lika stor omsorg som provningen av den vetenskapliga eller konstnirliga skickligheten” realiseras
i befordrings- och anstillningsirenden!
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